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РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ


	09 июня 2026 года                                                                          г. Нижневартовск 		
Мировой судья судебного участка № 12 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Галяс К.В., и.о. мирового судьи судебного участка №7 того же судебного района,
при секретаре Сапаевой А. Ю.,
без участия представителя истца, с участием ответчика Салихова О. А., ответчика Салиховой Г. К.,
с учетом уточнения исковых требований истцом от 28.05.2026 года, уточнения исковых требований от 04.06.2026 года, возражений ответчиков на исковое заявление,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению АО «Югра-Экология» к Салихову Ольфату Абулейсовичу, Салиховой Гамиле Касимовне о взыскании задолженности по оплате коммунальных услуг,
УСТАНОВИЛ:
АО «Югра-Экология» обратилось с вышеуказанным исковым заявлением, мотивируя тем, что общество является региональным оператором по обращению с твердыми коммунальными отходами и действует на территории г. Нижневартовска ХМАО-Югры на основании соглашения, заключенного с Департаментом промышленности ХМАО-Югры. Ответчики являются собственниками на праве общей совместной собственности  жилого помещения по адресу: г. Нижневартовск, ул. Мира, дом 70В,кв. 16. По жилому помещению сложилась задолженность по оплате коммунальной услуги  «обращение с твердыми бытовыми отходами» за период с 01.10.2023 года по 31.01.2025 года в размере 4 348, 99 рублей. Размер пени, начисленной на сумму задолженности составляет 563, 59 рублей. Судебный приказ, вынесенный в отношении ответчиков, был отменен. Истцом понесены расходы на подготовку и направление искового заявления в суд в размере 1 830 рублей, оплату государственной пошлины в размере 4 000 рублей. Просит взыскать с ответчиков солидарно задолженность по коммунальной услуге за период с 01.10.2023 года по 31.01.2025 года в размере 4 348, 99 рублей, пени по состоянию на 28.02.2025 года в размере 563, 59 рублей, расходы по уплате государственной пошлины в размере 4 000 рублей, почтовые расходы в размере 285, 48 рублей, расходы на подготовку и направление искового заявления в суд в размере 1 830 рублей.
В порядке ст. 39 ГПК РФ истцом 28.05.2026 года  требования уточнены, согласно уточнению истец просит  взыскать с ответчиков солидарно задолженность по оплате коммунальной услуги в размере 66,24 рублей, пени за расчетный период июнь 2024 года в размере 8, 18 рублей, расходы по уплате государственной пошлины в размере 4 000 рублей, расходы на подготовку и направление искового заявления в суд в размере 1 830 рублей.
В порядке ст. 39 ГПК РФ истцом 04.06.2026 года требования уточнены, согласно уточнению, в связи с оплатой ответчиками  задолженности  по коммунальной услуге в размере 66,24 рублей и пени в размере 8,18 рублей истец просит взыскать с ответчиков солидарно расходы по уплате государственной пошлины в размере 4 000 рублей, расходы на подготовку и направление искового заявления в суд в размере 1 830 рублей.
Представитель истца в судебное заседание не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом, просил о рассмотрении дела в отсутствие представителя истца.
Ответчики   Салихова Г. К., Салихов О. А. в судебном заседании с исковыми требованиями не согласились, просили отказать в удовлетворении требований о взыскании судебных расходов.
Ответчик Салихова Г. К. пояснила, что ранее сложилась задолженность по коммунальным услугам, поскольку, когда она лежала в больнице, ее соседка платила за коммунальные услуги, потом другая соседка, платили два разных человека. Она обращалась к истцу с заявлением о перерасчете коммунальной платы, поскольку они с супругом проживали два года на даче, но ее заявление не приняли сотрудники АО «Югра-Экология», сообщили ей, что плата начисляется исходя из количества проживающих в помещении лиц. Возражала против взыскания судебных расходов, поскольку денежные средства ранее с нее взыскали безосновательно. 
Мировой судья, выслушав ответчиков, изучив материалы дела, приходит к следующему.
Поскольку истцом требования уточнены, мировым судьей подлежат рассмотрению требования о взыскании с ответчиков судебных расходов, состоящих из расходов на оплату государственной пошлины и расходов на подготовку и направление искового заявления в суд. 
В соответствии с ч. 1 ст. 88 ГПК РФ судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела.
В соответствии со ст. 94 ГПК РФ к издержкам связанным с рассмотрением дела, в частности, относятся суммы подлежащие выплате свидетелям, экспертам, специалистам и переводчикам; расходы на оплату услуг представителей; связанные с рассмотрением дела почтовые расходы, понесенные сторонами и другие признанные судом необходимыми расходы.
В силу ч. 1 ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.
В Постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 21 января 2016 г. № 1 "О некоторых вопросах применения законодательства о возмещении издержек, связанных с рассмотрением дела" разъяснено, что судебные расходы, состоящие из государственной пошлины, а также издержек, связанных с рассмотрением дела (далее - судебные издержки), представляют собой денежные затраты (потери), распределяемые в порядке, предусмотренном главой 7 ГПК РФ.
Принципом распределения судебных расходов выступает возмещение судебных расходов лицу, которое их понесло, за счет лица, не в пользу которого принят итоговый судебный акт по делу (пункт 1 Постановления).
Лицо, заявляющее о взыскании судебных издержек, должно доказать факт их несения, а также связь между понесенными указанным лицом издержками и делом, рассматриваемым в суде с его участием. Недоказанность данных обстоятельств является основанием для отказа в возмещении судебных издержек (пункт 10 Постановления).
Как разъяснено в абз.   2  п. 26 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 21.01.2016 № 1 "О некоторых вопросах применения законодательства о возмещении издержек, связанных с рассмотрением дела", в случае добровольного удовлетворения исковых требований ответчиком после обращения истца в суд и принятия судебного решения по такому делу судебные издержки также подлежат взысканию с ответчика.
В ходе рассмотрения дела ответчиками произведено погашение задолженности по коммунальной услуге в размере 66, 24 рублей, пени в размере 8, 18 рублей, следовательно, ответчики добровольно удовлетворили уточненные требования истца после предъявления иска в суд, признав их обоснованность.
Из материалов дела следует, что при подаче искового заявления истцом была оплачена государственная пошлина в сумме 4 000 рублей, что подтверждается платежным поручением №2861 от 26.03.2026 года, платежным поручением №1397 от 10.03.2025 года.
Агентским договором №Д008.25/13/2025 от 01.04.2025 года, заключенным между истцом и ООО «НРИЦ», справкой ООО «НРИЦ» от 21.11.2025 года, платежным поручением №2862 от 26.03.2026 года подтверждается несение истцом расходов на оплату услуг по подготовке и направлению искового заявления в суд, оказываемых истцу агентом  ООО «НРИЦ», в размере 1 830 рублей.
На основании ст. 98  ГПК РФ, принимая во внимание доказанность понесенных истцом расходов на уплату государственной пошлины и услуги по составлению и направлению иска в суд, удовлетворение ответчиками уточненных истцом исковых требований после предъявления иска в суд,  с ответчиков солидарно  в пользу истца подлежат взысканию судебные расходы на оплату услуг по составлению и направлению искового заявления и на оплату государственной пошлины в общем размере 5 830 рублей.
Руководствуясь ст.ст. 194-199 ГПК РФ, мировой судья

РЕШИЛ:
Исковые требования АО «Югра-Экология» к Салихову Ольфату Абулейсовичу, Салиховой Гамиле Касимовне  о взыскании задолженности по оплате коммунальных услуг, удовлетворить.
Взыскать солидарно с Салихова Ольфата Абулейсовича (паспорт …, выдан …. ИНН …), Салиховой Гамили Касимовны  (паспорт …, выдан …, ИНН …) в пользу АО «Югра-Экология» (ИНН 8601065381) расходы по уплате государственной пошлины в размере 4 000 рублей, расходы на оплату юридических услуг за ведение исковой работы   в размере 1 830 рублей, всего взыскать сумму в размере 5 830 рублей.
Разъяснить участвующим в деле лицам, их представителям право подать заявление о составлении мотивированного решения в следующие сроки:
в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Мотивированное решение суда составляется в течение десяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей соответствующего заявления.
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в течение месяца в Нижневартовский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры через мирового судью судебного участка № 7.
Резолютивная часть решения объявлена 04 июня 2026 года, мотивированное решение изготовлено 09 июня 2026 года по заявлению ответчика от 08 июня 2026 года.


…
Мировой судья                                                                                                   К.В. Галяс

Подлинник решения находится в материалах гражданского дела № 2-1310-2107/2026 мирового судьи судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа-Югры



